Consiliul Superior al Magistraturii
Institutul National al Magistraturii

Concurs de promovare in functii de exccutie 2 judeciitorilor
15 decembrie 2019

PROCES VERBAL
de motivare a contestatiilor la barem pentru disciplina
Drept civil
23 decembric 2019

intocmit de Comisia de solutionare a contestatiilor — Drept civil, cu privire la
contestatiile Ia baremul de notare si evaluare, formulate de candidatii mentionati in Anexa
atagati la prezentul, in temeiul art. 20 alin. 4 din Regulamentul privind organizarea si
desfisurarea concursului de promovare a judecitorilor, referitoare la barcmul stabilit la
materia: Drept civil.

Pentru concursul de promovare la Curtea de Apel au formulat contestatii 6 candidati,
astfel:

L.a Proba Teoretica s-a formulat o contestatie:
08 G1 (10 G2, 9 G3. 5 G4). contestata de un candidat.

La Proba Practica au fost formulate 5 contestatii:
41 G1 (41 G2. 44 G3, 44 G4), contestata de un candidat.
42 G1 (43 G2, 45 G3. 45 G4), contestata de 2 candidati.
43 G1 (45 G2, 43 (3. 42 G4). contestata de 2 candidati,

Pentru concursul de promovare la Tribunal a formulat contestatic un candidat, astfel:

La Proba Teoretica s-a formulat o contestatie:
05 GI (11 G2, 11 G3. 3 G4). contestata de un candidat.

Comisia de contestatii a decis respingerea contestatiilor ca neintemeiate, in considerarea
urmittoarelor argumente:

La Proba Teoretica s-a formulat o contestatie:
08 G1 (10 G2,9 G3, 5 G4), contestata de un candidat.

S-a sustinut ¢d este valabil si rAspunsul de la varianta A in raport de dispozitiile art. 1383 C.Civ.



Comisia constatd ci intrebarea se referd la raporturile juridice dintre victima si coautorii faptei
ilicite (fiind aplicabile dispozitiile art. 1382 C.Civ. referitoare la raspunderea solidard). iar nu la
raporturile juridice dintre coautori (pentru a fi aplicabile dispozitiile art. 1383 C.Civ.)

La Proba Practica au fost formulate 5 contestatii:

41 G1 (41 G2, 44 G3, 44 G4), contestata de un candidat.

Se sustine ca raspunsul C stabilit ca fiind corect in barem cste gresit deoarece fata de art. 1249
C.Civ. nulitatea relativa pentru leziune poate i invocat si dupa implinirea termenului de prescriptie
a dreptului fa actiune in anulare.

Comisia constata cé dispozitiile invocate de candidat reprezinta regula generala, in cazul particular
al leziunii fiind, insd, incidente dispozitiile art. 1223 alin. 2 C.Civ.

42 G1 (43 G2, 45 G3, 45 G4), contestata de 2 candidati.

S-a sustinut ¢3 ar trebui considerat corect si raspunsul B, deoarece defunctul cunostea la data
intocmirii legatului ca bunul nu i apartine, fiind aplicabile dispozitiile art. 1404 alin, 2 tezaa Il — a
C.Civ.. 1407 si 1064 C.Civ.

Comisia a constatat cé din datele spetei rezulta c nu este vorba de un legat sub conditie rezolutoric.
ci de un legat sub condifie suspensiva, in sensul art. 1400 C.Civ.. de a carei indeplinire depindea
cficacitatea obligatiei. conditie, de altfel, implinita anterior decesului. Dispoxitiile art. 1064 C.Civ.
nu sunt aplicabile pentru ci defunctul era proprietarul bunului la data deschiderii succesiunii.

43 G1 (45 G2, 43 G3, 42 Gd), contestata de 2 candidati.
S-a susfinut ci este corect si raspunsul C al intrebirii, fiind aplicabile dispozitiile art. 1641 C.Civ.

Comisia constal c4, in raport cu datele spetei, sunt aplicabile dispozitiile speciale ale art. 1025 alin.
I C.Civ. si nu regulile generale privind modalitaile de restituire previizute de Cap. 1l din Titlul VIII
Cartea a V — a din Codul Civil.

Pentru concursul de promovare la Tribunal a formulat contestatii un candidat, astfel:

La Proba Teoretica s-a formulat o contestatie:

05 G1 (11 G2, 11 G3, 3 G4), contestata de un candidat.
S-a sustinut c& este corcct raspunsul de la varianta A, doctrina juridica fiind in sensul ci numai o
posesie utild. iar nu viciatd, poate produce efecte juridice.

in raport de modalitatea de formulare a rispunsului A ("numai posesia utild™) si vazand ca
=

dispozitiile art. 922 C.Civ. prevad faptul ca “in afara situatiilor previazute de lege”, nu poate produce
efecte juridice decit posesia utila, Comisia constatd ca exista situafii cand si o posesie neutild

produce efecte juridice (e.g. 918 alin. 2 C.Civ.). \’\\



